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Plan de la présentation

 Effets cumulés de quoi parleton ?

 Le croisement des projets A9 et CNM

 L'analyse des effets cumulés dans le projet CNM

 Enseignements et conclusions 
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Effets cumulés : de quoi parleton ?
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Travaux préparatoires :
- Diags et fouilles archéo
- Dévoiements réseaux
- Emprunts
- Base travaux
- ...

Projet ss :
Emprises :
- définitives
- travaux

Perte fonctionnalité : 
- à distance
- par isolement

Après projet :
-Gares
-ZAD
-Urbanisation

Etudes
Diags F/F
Plans
APS, PRO

Projet B
réalisé

Projet A 
autorisé

Projet A 
réalisé

Dérogation CNM

Projet C
études

Projet C
autorisation

Projet C
réalisation

● Effets cumulés réglementaires : Projet A  + CNM
● Effets cumulés écologiques : 
la totalité des Projets (A+B+C)+CNM+Gares/ZAD + Urbanisation
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Deux projets proches sur le plan spatial 
et temporel
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Une prise en compte le plus en amont possible

Dès la conception :

 Recherche d'un tracé le plus proche possible entre A9 et CNM sur 
certains secteurs, pour limiter la fragmentation du territoire.

 Dans ce contexte très anthropisé ( urbanisation et agriculture) et 
fragmenté veiller à la conservation des corridors écologiques et à la 
transparence des ouvrages (cours d'eau à enjeux).

 Dans le cadre des dossiers réglementaires

 Rencontre des 2 MO & BE associés, pour échanger sur :

 les secteurs à enjeux identifiés,

 les espèces concernées ,

 les techniques de franchissement retenues 

 le bilan des impacts résiduels engendrés par les 2 projets et les 
pistes d'amélioration éventuelles.

 Echange des 2 instructeurs DREAL : milieux et espèces impactées par 
les 2 ouvrages ( d'après résultats d'inventaires & cartographies)

 Demande de prise en compte des zones interstitielles, entre ancienne 
et nouvelle autoroute, mais aussi entre A9 et CNM. 
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Aménagements autour des cours 
d'eau à enjeux
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 Bilan des espèces impactées par les 2 projets 



8Effets cumulés – retour d'expérience CNM & A9 –
GT Impacts Etat – BE experts

15 mai 2013

Quelques enseignements... 

La réunion d'échange (avec la DREAL) s'est bien déroulée et supposait 
que chacun joue la transparence  sur son approche faune-flore-habitats.

Des projets à des stades de définition  différents (d'où la difficulté d'une 
analyse fine des impacts sur certaines espèces)

Comment évaluer correctement les impacts engendrés dans les zones 
intermédiaires  entre les 2 projets ? (malgré les efforts consentis, ces secteurs 
interstitiels seront néanmoins affectés dans leur fonctionnement et leur intérêt).

Le CNPN a apprécié le rapprochement entre les 2 MO & BE. Toutefois, 
le CNPN a bien mis l'accent sur les effets induits de ces 2 projets 
(accélération de l'urbanisation, impacts sur les activités agricoles).

Très faible, prise en compte des autres projets à venir (ZAC, déviations 
…) dont l'impact sera important sur certaines espèces (rollier - secteur 
de Baillargues, habitat d'espèce sera de plus en plus fragmenté par les 
projets actuels et futurs, déviations et urbanisation) 
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Effets cumulés du CNM : retour d'expérience

 Un projet d'envergure, structurant pour le Gard et l'Hérault, très 
impactant pour l'outarde canepetière et autres espèces

 Projet qui méritait un investissement particulier de la DREAL

 Implication de la DREAL dans la recherche des effets cumulés :

 Appui au BE/MO pour identifier les projets concernés

 Echelle d'analyse choisie : les communes concernées par le 
projet

 Identification des projets connus : mobilisation des listes de 
projets connus de la DREAL : liste dossiers suivis par l'Autorité 
environnementale, tableau des avis rendus par le SN/BTM, 
tableau de suivi des dérogations espèces protégées

 1er examen de la pertinence de rechercher effets cumulés par 
dossier (suivant éloignement et milieux concernés)

 => Liste proposée au MO/BE, validée en réunion
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Effets cumulés du CNM : retour d'expérience

 Accès aux dossiers d'étude d'impacts des projets :

 Nombreux projets avec études d'impacts Biotope.

 Autres projets : demande d'appui au service juridique DREAL 
pour connaître la possibilité de communiquer un dossier.

 Conclusion : un dossier terminé techniquement est communicable

 => Tous dossiers ayant fait objet d'avis AE et/ou enquête publique 
et/ou autorisation ont été transmis en version pdf.
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Effets cumulés du CNM : retour d'expérience

 Analyse des effets cumulés pour le CNM

 Les attentes de la DREAL :

 Identifier les espèces communes aux projets analysés

 Identifier les impacts résiduels de chaque projet sur ces espèces

 Analyse le cumul (= somme) des impacts résiduels avec CNM

 Résultats dans le dossier :

 Liste des projets 

 Carte des projets mis en regard du CNM

 Tableau de synthèse de chaque projet :

 Qualité des inventaires et des analyses d'impacts

 Les enjeux habitats et espèces impactés

 Les mesures prévues (atténuation et/ou compensation)
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Effets cumulés du CNM : retour d'expérience

 Conséquences pour le projet CNM :

 Démarche positive, même si elle n'atteint pas l'objectif 
initialement attendu par la DREAL

 Impacts CNM surpassent largement autres projets analysés

 Effets cumulés les plus forts sont l'urbanisation future, non 
analysable ds cet exercice

 Pas de conséquence opérationnelle directe pour CNM
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Effets cumulés du CNM : retour d'expérience

 Enseignements :

 Il manque un accès pour les BE aux listes de projets faisant 
objet d'avis d'AE ou autorisation sans avis AE (loi eau)

 Accès projets connus par site web DREAL / avis AE / par 
département / par catégorie de projet = pas de tri par commune

 Encore une idée de « confidentialité » des dossiers trop 
répandue

 Vertus de la démarche :

 La définition des effets cumulés permet de questionner la 
définition du périmètre du projet luimême

 La comparaison des études à une échelle locale révèle les 
hétérogénéités de traitement :

 Qualité inventaires et analyses d'impacts

 Mesures proposées

 Des impacts résiduels 

 Conséquences pour le projet (dérogation ou non, compensation...)
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Conclusion 

Pour éviter une approche trop « étriquée » et trop tardive 
de chaque projet : 

 Intégrer les enjeux naturalistes le + en amont possible dans la 
planification et les politiques territoriales.

 Nécessité de replacer les projets dans leur contexte territorial et  
prendre en compte, le + en amont possible, l'évolution pressentie du 
secteur (occupation du sol actuelle et future, projets à venir et leurs 
effets ...). 

 Ne pas se limiter aux projets instruits et non démarrés sur le 
terrain.

 Inciter les MO à se rapprocher les uns des autres (impacts de leurs 
projets, complémentarité des mesures compensatoires).

 Nécessité de mettre en place rapidement  une vraie réflexion sur les 
effets cumulés (associant organismes de recherches, bureaux 
d'études, services de l'état, collectivités …).
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Conclusion 

 Ne pas surestimer la difficulté (dossiers à prendre en compte, accès 
aux dossiers...)

 Ne pas se restreindre à vouloir montrer une synergie d'effets au delà 
du cumul :

 Difficile de démontrer que 3 + 2 >  5ha 

 Savoir qu'on a au moins 5 ha d'habitat d'une espèce impactés 
par 2 projets sur une commune, serait déjà un progrès

 L'impact de l'analyse des effets cumulés le plus probable est 
l'amélioration de la qualité globale des études d'impacts et 
dossiers de dérogations...

 Amélioration prévisible de l'instruction par les services de l'Etat
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Merci de votre attention 


